PETICAO DA MASSA FALIDA
PERANTE O JUIZO DA 15 VARA
CIVEL




EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA
VARA CIVEL DA COMARCA DE CUIABA — MT.

Processo n® 1.907.15/94 (Ficha: B-201)

MASSA FALIDA DE V.V. CONSTRUCOES CIVIS LTDA.
E ' OQOUTRAS, através | de seu_, sindico, neste ato
representado  por sua advogada que a presente
subscreve, vem, respeitosamente, a ilustre presenca

de V. Exa expor e requerer o que segue:

IT- Assim que houve a decretacdo da quebra, das
empresas do grupo Trese, onde se inclui a V.V
CONSTRUGCOES E COMERCIO LTDA, o Douto Juiz da Vara de’
Faléncia, vislumbrando a magnitude e o universo
gigantesco que a faléncia abrangia, houve por bem
declarar indisponiveis todos o©os bens dos sdécios das

empresas falidas certamente na tentativa de recuperar



o méximo de bens que fosse possivel
consegientemente pagar a maior parte dos credore
nos termos da proépria declaracdc de guebra ” as

fls.184:

”....Pelo qﬁe se denota, os bens da empresa
falida ndo sdo suficientes para o pagamento dos
seus débitos relacionados na inicial sejam eles
garantidos por hipotecas, preferencialis ou
quirografarios, bem como fiscais que serédo
oportunamente levantados através de pericia
contabil. |

Teme—-se gque oOS responsdveis pela empresa

requerente e as demais desconstituidas, diretor

presidente e demais diretores e sécios, venham

mais uma vez alienar seus_ bens pessoais para

que eles néo séjam alcancados pelos efeitos da

faléncia; logo, tormna-se imperiosa a restrigdo

4 disponibilidade - dos bens de todos os

diretores e sécios colhidos pelo termo legal da

faléncia.” (grifo nosso)

Dentre os bens consta 0 due estd sendo
praceado, pois pertencente a Fdmundo Luiz Campos de

Oliveira.

I- . Desta forma, a Massa Fralida apresentou &
peticao de fls. 103/105 informando a decretacdo de

faléncia das firmas Trese Construtora e Incorporadora




Ltda e Outras,.dentre essas a empresa executada,.vf
Construcdes Civis Ltda, conforme faz prova a certi
de fls.106 dos autos, requerendo para tanto que [osse
encaminhado os autos para Vara de Faléncias.

Ndao obstante, o Bénco Credor manifestou-se
contra a remessa dos autos, em razdo do titulo
executivo que  embasa a acdoc, tratar-se de Escritura
Piblica com Garantia Hipotecaria, com origem em
Cédulas de Créditc Comercial, as ‘gquals sé&o titulos
preferenciais e ndo estdo sujeitos ao rateio, de
acordo com o §2°, inciso I, do artige 24 da Lei
Falimentar.

Por seguinte, V.Exa. indeferiu o pedido
postulado pela Massa Falida dando prosseguimento

normal da acdo executiva.

I1I- Sucede Exa. ée prevalecer o entendimento de
que o credor hipotecdrio ndo, se submete ao concurso
de credores da faléncia é melhor extinguir a faléncia
da empresa executada (onde figuram mals onze empresas
do mesmo grupo econémicc - “Trese”) e entregar aos
credores hipotecarios os bens da massa porque todos
estdo compromissados com este tipo de garantia real.
Nesse sentido, os credores com garantia real
receberiam, pela ordem de classificagéo de credores,
primeiro gque os proprios credores trabalhistas e
tributarios.

E um absurdo...



- Da forma gque estd, se a execucgao _continu
até seu fim, o Banco Credor ficara fora doc concefso
de credores em detrimento dos créditos fazendarios e
trabalhistas, criando-se uma prioridade inadmissivel.

Este entendimento que €& eguivocado, data
vénia, ¢é dos que interpretam a lel Falimentar sem
considerar  as leis posteriores gue criaram &
prioridade dos créditos trabalhistas e tributarios
sobre os créditos garantidos por hipoteca.

LA propdsito, este douto Juizo ndo pode ser
conivente com a situacdo de ver o Banco Credor
privilegiado aos créditos de natureza trabalhistas,
que pela finalidade falimentar ¢ tratado com tanta
especialidade que ndo é exagero chama-lo de sagrado
e, do fazenddrio, que apenas corrcbora o principio da
sobreposicdo dos interesses da coletividade sobre o
dos particulares. ’

O entendimento correto, salvo melhor julzo, &
a de gue deve ser interpretada em conformidade com ©
que dispde o art. 449, § 1° da CLT introduzido pela
Lei 6.449/77 e o art. 186 e seguintes da Lei 5.172/66
(Codigo Tributario Nacicnal). Sendo gue ambas s&o
posteriores ac Decreto Lei 7.661/45 (Lei de Faléncia)

e criam os privilégios dos créditos trabalhistas e

tributarios respectivamente sobre os constantes no

Dec. Lei 7.661/45.
Nao se trata de entendimento Jjurisprudencial
ou corrente doutrindria. E a clara disposicdo legal

em plenc vigor...

Ny



W

O problema, no caso vertente, & gque h
créditos trabalhistas e tributdrics, ambos também Thao
sujeitos a rateio em faléncia, mas gque - Sao
preferenciais ao créditce hipotecaric do exeqlente.

Ocorre, ainda, que o beneficio da execucido
estabelecida no art. 24, § 2°, ihciso I do DL n°.-
7.661/45, tem sido restringido pela jurispfudéncia,
liderada pelo STF. Conforme destacado no RE 24.450-8-
PR {({DJU 18.9.81), seu ilustre Relator, Ministro
Moreira Alves, entendeu que: (apud José da Silva
Pacheco, "Processo de Faléncia e Concordata", 52.

ed., Forense, Rio, 1988, pag. 334):

"o, se o) credor, antes da
abertura da faléncia, intentou ac¢do ou execucdo
em direito que, por sua natureza juridica, ou
por ser unico, ‘afaste qualgquer idéia de outro
idéntice, a ensejar possivel concurso’, ndo tem
sentido que seja atraido para o juizo universal
falimentar, pois nenhum prejuizo sua acdo ou
execugao 'poderé acarretar para o0s credores
habilitados na faléncia, jd que nenhum deles
pode seqgquer concorrer, quanto a esse direito,
com o autor ou o exeqiente, seu unico

beneficidrio.”

“Era 1sso0 o que corria com OS
direitos reals de garantia na época em que.eles

se destinavam, de forma absoluta, a garantir o



crédito a qgue estivessem vinculados, de foh
qgue o c¢redor, no tocante a garantia real,
sé ndo concorria com credores que ndo tivessem
a mesma garantia, mas também ndo era preferido
por nenhum outro credor. Seu beneficio era,
apends, O credor em rfavor de quem se

constituiria o direito real de garantia.”

“Tal circunstdncia ndo mais se
verifica a partir do momento em que os prdoprios
bens,. objeto da garantia real, podem ser
rateados entre outros credores que tém
preferéncia que se sobrepée a do titular do
direito real de garantia, como sucede, a partir
de 2 de janeiro de 1958, com os que tém direito
a receber salarios e indenizacgbes trabalhistas,
aludidos na parte inicial do caput do artigo

102, em sua atual redacdo, da Lei de Falémcia.”

"Essas garantias reais,
portanto, sdo passiveis, atualmente, de
diminuicdo ou até de exaurimento para a
satisfacdo, inclusive por rateio/ de uma
‘classe de credores - os por salarios ou
indenizacdes trabalhistas - que prefere a

dos titulares deles.”

“Atualmente, ndo ha qgqualquer

motivo mesmo de ordem processual para gque



se distingam os credores
real, pelo fato de haverem promovido” a
execucdo antes ou depois da abertura da
faléncia. Sequer o principio da economia
processual - e o que sucede é& ©
contrario, pelos transtornos que podé
acarretar quando da apreciagdo das
preferéncias e do pagamento passivo da

Massa, e pela sistematica da execugdo por

titulo executivo extrajudicial - podera
ser invocado para - justificar a
distincao.”

Veja  nobre juizo, Jamais uma  execugao

hipotecaria pode ser equiparada com a fiscal, quando
relacionada com a faléncia. Ao contrério, as decisdes
colacionadas ‘servem para’ ilustrar que 0
posicionamento da Massa & gque & o correto. Deixa
patente que o crédito tributario se sobrepbe ao do

Banco Credor.

Considerando o) tratamento especialissimo
conferido ao créaito trabalhista gque ¢é prioritario
até aos encargos da Massa, sendo preteridos apenas
pelos créditos por acidente de trabalho, o STJ firmou
entendimento que o produto da prag¢a deve ser remetido

ac Juizo Universal para efeito de pagamento.



Em wvarios conflitos de competéncia entre 3‘ /
Justiga do Trabalho com a Vara gue process a£2§§;7

faléncia o STJ pacificou a seguinte posicdo:

Fonte InY; DATA:06/04/2001 PG: 00340

5 ‘ .

: HJBCC VOL.:00190 PG:00277 :
: H
SJBT VOL. : 00054 PG: 00047 !

Relator (a) Min. FRANCTISCO PECANEA MARTINS (1094) i

‘]jaté daDQClséo 05/12/200 O e L i o e ]

Orgdc Julgader. — IT2 - SEGUNDA TURMA

Ementa  |PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FTSCAL. MASSA
| |FALIDA. CREDITO TRABALHISTA. PRIVILEGIO
SOBRE O CREDITO FISCATL. JUiZO.UNIVERSAi
DE FALENCIA. ARTS. 186 E 187 DO CTN E%

ISUMULA 44/TFR.

:l. Realizada a praga, o crédito deveré
iser posto a disposicdo da massa falida,.
ipara satisfacdo dos crédito§
ftrabalhistas, se houver, assim como 0s
ibens arrecadados na faléncia, caso
‘insuficiente o referido crédito.

?2. O crédito trabalhista goza de
éprivilégio superior ao fazendario, &
éforo da execucdo fiscal ndo se sobrepde
:ao_ foro universal. da faléncia ao qual
Ztodos estdao obrigados, inclusive d

‘superprotegido crédito trabalhista.

:3. Inteligéncia dos arts. 186, 187 do




i , , , g
4. Recurso especial improvido. §

|

Mais:

%Acérdéo

4CC 27785/PA ; CONFLITC DE COMPETENCIA

1(1999/0096295-8) !
Fonte DJ DATA:23/10/2000 PG:00101

1JBCC VOL.: 00185 PG:00502

HIBT VOL. : 00G52 PG: 00047 ;

CLEXSTJ VOL.:00138 PG:00047 ;

: H

{RSTJ VOL.:00139 PG:00187 !
Relator (a}

Min. NANCY ANDRIGHI (1118)

Data da Decisdo

127/09/2000

152 - SEGUNDA SEGAO

éEmenta

.= INAPLICABILIDADE AOS CREDITOS TRABALHISTAS.

;COMPETENCIAM;MECNFLiTO POSI&&QO‘:méaéfféAmgéﬁégﬁHISTA b
?JUiZO FALIMENTAR - EXECUGAO DE CREDITOS TRABALHISTAS -
éFALENCIA SUPERVENLENTE - JUizo UNIVERSAL -
?INDIVISIBILIDADE - UNIVERSALIDADE ;
é— RECALCITRANCTA DA JUSTICA OBREIRA EM ENTREGAR BENS!
‘NESTE JUIZO PENHORADOS - ART. 70, § 4° DC DECRETO—LEﬁ
57.661/45 - EXCECAQ DO ART. 24, §2°, I, DA LEI DE QUEBRA

3
H
H
i
i

41 - Consoante entendimento de vanguarda da 2% Secdo o

lcrédito trabalhista suieita-se a ratelo entre os de

i

iigual natureza, pelo que ndo se enquadra na excegac

prevista nos arts. 24, paragrafo 2°, I, e 70, § 4° dﬁ
Decreto-Tei n.®. 7.661/45.

II - Sobrevindo faléncia, a execugioc trabalhista ja nédo
pode prosseguir, ainda gque haja penhora anteriormentej
realizada, salvo se & aprazada a praga cu arrematado os
bens, ao tempo de sua declaracio, sob pena de romper-se!

05 principios da indivisibilidade e da universalidade d&

juizo . da faléncia, com mnanifesto prejuizo para o8|




?III - Inobservada esta regra e antecipando-se a Justig.f
ETrabalhista a levar & praga o0s besns constritoes, d veﬁ

tatender & requisicgdc do juizo falimentar no sentido dé

‘execugdc tendentes & satisfagdo dos direitos dos;

icredores.

iJulze de Direitc da 1* Vara Civel de Ananindeua - PA.

redores.

0s entregar para gue proceda a ultimacic dos atos de;

{
i

IV - Conflite conhecido para declarar a competéncia do

Acérdao

iCC 26918/8P ; CONFLITO DE COMPETENCIA §

1{1999/0070247-6) | |
e — e o T T e

JSTJ VOL.:00017 PG: 00227

LEXSTJ VOL.:00131 PG: 00044 :

_Relator(a)

Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR (1110)

‘Data da Decisdo

13/10/1999

éargéo Julgadeor

'S2 - SEGUNDA SECAO

Emnenta

%RECLAMADA CUJA QUEBRA FORA DECRETADA ANTERLORMENTE.

JIL A 2% Segdo, em precedentes mais modernocs, decidiu gue
éo crédito decorrente de salario estd sujeito a rateio
‘dentre os de igual natureza, pelo que ndo se enquadra na
jexcegdo prevista no art. 70, paragrafo 2°, I, da Lei n.

17.661/45. §

gcaberé processar ¢ crédito da ex-empregada, e o eventual]

irateio.

?III. Conflito conhecido, para declarar competente ©

UNTVERSALIDADE DO JUIZD FALIMENTAR. LEI N. 7.661/45,
ARTS. 7°, § 2°, 24 E 70, § 4°. :

i

IT. Destarte, ndo ocorrendo interessados na praga, s5e ai
adjudicacde, pela reclamante, do bem penhorado em
execucic trabalhista, ¢ posterior a decretagdo da quebré
da empresa reclamada, o ato fica desfeito em face d&

competéncia universal @ do Juizo falimentar, ac qgual

H
It




giJuizo de Direito suscitado, da 3? Vara Civel %‘

o

Veja com as duas decisbes abaixo disciplinam
a forma como se deve proceder em caso de execucdo

contra Massa Falida:

Acordao CC 33877/GO ; CONFIITO DE COMPETENCIA '
1(2001/0189346-7)

Fonte by DATA:10/06/2002 PG:00138

Relator{a) Min. NANCY ANDRIGHI (1118)

Data da Deoisie 12470472002

Orgéo Julgador 132 - SEGUNDA SECAQ

‘Ementa 3Competéncia. Conflito Positivo. Juizos
‘Trabalhista e Falimentar.  Créditos.
‘trabalhistas. Execugdo. RAdjudicacdo. Faléncia

éprecedenté.

?— Decretada a gquebra, o©s litigios entreé
éempregados e trabalhadores serdo julgados na
Justig¢a do Trabalho, mas os atos de alienacdo
jJudicial dos bens constritos em execucdo dei
reclamatéria trabalhista efetuar-se-do no
juizo falimentar. ;
- Caso os bens ja& se encontrem em praga, comg
dia definitivo para arrematacido, fixado por?
editais, far-se-a esta, revertendo o produto 3
para a massa. Se, negativas as pragas, houver

0 credor solicitado a adjudicagdo do bem

imével  praceado, em periodo anterior a

decretagido da quebra, deve a Justicga d&




iTrabalho sobre éla déci&ifp..

'~ Conflito conhecido para declarar
i
‘competéncia do juizo trabalhista.

f@bsrdao s
| 1{2001/0097706-2)

1Fonte ‘:bj """""""" DATA:27/08/2001  SGiocz20
fReiaﬁéfta;”“”'meMJ - o

Min. RUY ROSADO DE AGUIAR (1102)

Data da Decisao

Oékoé)26bi.m..”m”mm“

éérgéo Julgador

1S2 - SEGUNDA SECAC

Ementa

CONFLITC DE COMPETENCIA. Liquidacdc judicial. .

Execugdo trabalhista.

- Devem ser remetidos ao juizo universal da

iinsolvéncia, onde tramita a liquidagéao de!

sociedade gooperativa, os processos de execugdo
iindividual, inclusive de crédito de naturezai
?trabalhista, salvo se designado dia para praca
éou leildo, caso em que a remessa

éseré do produtce dos bens, Art. 71 da Leﬁ
5764/71; art. 762 do CEC. |
é— Conflito conhecido e declarada a Competéncia;
fdo juizo da 4% Vara .

Civel de Mogi das Cruzes, Sdo Paulo.

Ndo resta duvida que o bem dado em garantia

hipotecaria pode até ser utilizado para pagamento dos

créditos gue

se scbrepde a ele, também gue procedida




iP

I'4

a praca, seu produto deve ser encaminhado ao Jui o§~ ;

Universal.

A despeito do que defende o Banco Credor
acima dos créditos com garantia real figuram os

seguintes:

1° credores por acidente de trébalho (LF, art. 102,
§1°f;

2° créditos trabalhistas (CLT, art. 449,.§1°) e dos
representantes comerciais (Lel n® 4.886/65, art. 44,
incluido pela Lei n® 8.420/92);

3° divida ativa (Lei n° 6.830/90, art. 4°, § 4° ¢
art. 186 do CTN);

4° encargos da massa (LF, art. 124, § 1°), incluindo
0s créditos da Fazenda Nacional decorrentes de multas
e penas pecuniarias devidas pelo falideo (Dec. Lei ne
1883/81, art. 9°9);

5° dividas da massa (LF, art. 124, § 2°);

6° créditos com garantia real (LF, art. 102, I)

Entdo, €& impensavel e absurda a hipdtese de
se privilegiar o Banco credor em detrimento dos
tantos outros que o sobrepde. Notadamente os de

natureza trabalhista e tributario.

Iv- Data vénia, mas tudo que ja foli falado nos
topicos anteriores comprovam e demonstram como deve

ser © termo final da execugdo: O Banco tera que



depositar o valor integral do lange concorrendo
lguails condigdes com outros arrematantes, c
queilra, arrematar © bem, e o0 seu produto remetido

para Vara Falimentar.

Ve A titulo de esclarecimento, tratando-se © bem
penhcrado de condominio indivisivel, a decisdo que
decidir pela remessa do produto 'para a Vara de
Faléncias n&o ferira o direito dos
Intervenientes/Garantes sobre  50% {cinglienta por
cento) do bem, uma vez que, eles poderdo dispor de
meios préprios perante o Juizo Falimentar para
comprovarem o0Os seus direitos de propriedade e reaver

sua parte ideal.

DO PEDIDO.

Diante do exposto, pede a V.Exa duer em
relacdo a 1* praca do dia 13/08/2003, ou mesmo na 2°
do dia 29%/08/2003, caso ¢ Banco Credor queira
arrematar o bem, gue mantenha a vedacdo de comparecer
na praga eximindo-se de depositar o preco de seu
lanco. Devera ele, se licitante, habilitar-se em
iguais condicgdes com eventuals outros arrematantes,
depositando inclusive o wvalor 1integral do prego,
remetendo-se o produto da praca a Vara Falimentar,
para verificagcdc do privilégic fiscal sobre o

hipotecéario.



Caso diverso seja o entendimento deste dout
juizo, gque se proceda a intimacdo de todos
credores trabalhistas e tributdrios da firma falid
{0s quais tém direito também sobre os bens de Edmundo
Luiz Campos de Oliveira, declarados indisponiveis por
r. decisdo proferida pelo Juizo da Vara de Faléncias
de Cuiab&/MT), para se habilitarem em concurso a ser
instalado sobre o produto da arrematacdo, cabendo
nesta hipodtese, a este douto julzo, dirimir tal

gquestdo.

Nestes termes, contandoc - com 0s doutos
suplementos de Vossa Exceléncia, espera deferimento.

Cuiaba, 01 de agosto de 2.003.

Fabiola Montei&o Pardal

OAB/MT N° 6.621



